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Rechtsprechung
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VGH Kassel: Fehlendes Rechtsschutzbediirfnis bei beantragtem Eilrechtsschutz
gegen die Zustimmung des Integrationsamtes zu einer Kiindigung

SGB IX § 174; VWGO § 80

1. Gegen die Zustimmung des Integrationsamtes zur Kiindi-
gung eines Arbeitsverhaltnisses kann nicht im Wege des
vorlaufigen Rechtsschutzes nach § 80 V VwGO vor-
gegangen werden.

2. Fiir die Gewahrung vorlaufigen Rechtsschutzes fehlt es
an einem Rechtsschutzbediirfnis.

VGH Kassel, Beschluss vom 12.3.2025— 10 B 236/25
(VG Wiesbaden 27.1.2025 — 2 L 50/25.W1), BeckRS
2025, 24933

Sachverhalt

Der Antragsteller wendet sich gegen die Zuriickweisung
seines Antrags auf einstweiligen Rechtsschutz. Der An-
tragsteller gilt seit 2014 mit einem GdB von 80 als
schwerbehinderter Mensch. Am 9.12.2024 beantragte
der Arbeitgeber des Antragstellers bei dem Antragsgeg-
ner die Zustimmung zur auferordentlichen Kiindigung
als Tat- und Verdachtskiindigung. Der Antragsgegner
stellte mit Bescheiden jeweils vom 27.12.2024 fest, dass
die Zustimmung zu einer auBerordentlichen fristlosen
Verdachtskiindigung und einer auBerordentlichen frist-
losen Tatkiindigung des Arbeitsverhéltnisses des An-
tragstellers mit Ablauf des 23.12.2024 als erteilt gelte.

Der Antragsteller erhob mit Schreiben vom 14.1.2025
Widerspruch gegen die Feststellung der Zustimmungs-
fiktion zu einer Tatkiindigung und beantragte am selben
Tag die Gewahrung von einstweiligem Rechtsschutz.

Das VG hat den Antrag auf einstweiligen Rechtsschutz
zuriickgewiesen, da es dem Antragsteller fur die Ge-
wiahrung vorldufigen Rechtsschutzes an einem Rechts-
schutzbediirfnis fehle. Gegen diesen Beschluss legte der
Antragsteller Beschwerde ein.

Entscheidung

Die Beschwerde gegen die Entscheidung des VG hatte
keinen Erfolg.

Der VGH Kassel bestitigte die Einschitzung des VG,
dass dem Antragsteller kein Rechtsschutzbediirfnis fiir
seinen Antrag nach § 80 V 1 VwGO zusteht und blieb
damit seiner bisherigen Rechtsprechungslinie treu (vgl.
VGH Kassel 9.10.2013 — 10 B 1712/13, BeckRS 2015,
49398; VGH Kassel 7.11.2018 — 10 B 1900/18, BeckRS
2018, 30545). Demnach ist ein Rechtsschutzbediirfnis
des Antragstellers ausnahmsweise nicht anzunehmen,
wenn die gerichtliche Eilentscheidung fiir den Antrag-
steller nicht geeignet erscheint, die subjektive Rechts-
stellung zu verbessern. Dies war laut dem VGH vor-
liegend der Fall. Bei der Zustimmung des Integrations-
amtes handelt es sich um einen privatrechtsgestaltenden
Verwaltungsakt mit Doppelwirkung. Dieser wirkt zwar
zuungunsten des schwerbehinderten Arbeitnehmers, er-
legt ihm jedoch keine einzuhaltende Verpflichtung auf,

die im Wege der Verwaltungsvollstreckung vollstreckt
werden konnte. Da der einstweilige Rechtsschutz nach
80 V 1 VwGO auf die Wiederherstellung der aufschie-
benden Wirkung und damit auf die Verhinderung der
Vollstreckung abzielt, hdtte die Anordnung unmittelbar
weder rechtliche noch tatséchliche Auswirkungen und
ist damit nicht geeignet, die Rechtsstellung des Antrag-
stellers zu verbessern.

In seiner Begriindung nimmt der VGH Kassel auch
Bezug auf die Rechtsprechungsénderung des OVG
Miinster vom 12.11.2024 (OVG Miinster 12.11.2024 —
12 B 783/24, BeckRS 2024, 32162) auf welche sich der
Antragsteller in seiner Beschwerdebegriindung berufen
hatte. Das OVG Miinster hatte entschieden, dass sich
das erforderliche Rechtsschutzbediirfnis daraus ergibt,
dass eine unterstellte Anordnung der aufschiebenden
Wirkung gegen die Zustimmungsentscheidung des An-
tragsgegners in einem parallel gefiihrten Kiindigungs-
schutzprozess vor dem zustindigen Arbeitsgericht je-
denfalls bei einer ermessensgerechten Entscheidung
iiber eine Aussetzung des Rechtsstreits nach § 46 1I 1
ArbGG iVm § 148 1 ZPO zu beriicksichtigen wére.

Der VGH Kassel wies die Argumentation mit dem Hin-
weis darauf zuriick, dass eine bloB mogliche Beriick-
sichtigung einer verwaltungsgerichtlichen Entscheidung
im Rahmen vorldufigen Rechtsschutzes keinen unmit-
telbaren Nutzen fiir die Gewdhrung eines solchen dar-
stellt, zumal einer Aussetzung des Rechtsstreits nach
§ 46 11 1 ArbGG iVm § 148 1 ZPO das prozessuale
Beschleunigungsgebot entgegen steht und die Arbeits-
gerichte nicht die RechtmiBigkeit der Zustimmung,
sondern ausschlieBlich ihr Vorhandensein und eine
eventuelle Nichtigkeit priifen. Letztlich wire ein ArbG
an die verwaltungsgerichtliche Entscheidung auch nicht
gebunden.

Praxishinweis

In dem weiterhin nicht hochstrichterlich entschiedenen
Rechtsstreit hat der VGH Kassel seine Rechtspre-
chungslinie beibehalten. Diese Rechtsprechung ist je-
doch nicht gefestigt. Die Erfolgsaussichten eines sol-
chen einstweiligen Rechtsschutzersuchens sind viel-
mehr abhéngig von der oberverwaltungsgerichtlichen
Zusténdigkeit. Schwerbehinderte Arbeitnehmer werden
daher aller Voraussicht nach mit einem Antrag auf vor-
laufigen Rechtsschutz in der Zustindigkeit des VGH
Kassel auch zukiinftig keinen Erfolg haben. Ob sich
andere Oberverwaltungsgerichte dem Rechtsprechungs-
wechsel des OVG Miinster (OVG Miinster 12.11.2024
— 12 B 783/24, BeckRS 2024, 32162) anschlieen wer-
den, bleibt dagegen abzuwarten.
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